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９月定例議会における質問① 

・庁内の合意形成について
・こども園の建設予定地について

市民総合センター
約5,500㎡ こども園

約2,500㎡

この図はあくま
で各公共施設の
配置 （案） を示し
たイメージ図で
あるため、施設
の規模や敷地の
正確な範囲を示
すものではあり
ません。

【課題など】
・市民総合センター
　　駐車場
・南側の道路幅

　

【 長畑質問 】　個別施設計画（素案）は、公共施設等
総合管理計画推進本部会議で決められたと思うが、
出席しているメンバー全員が賛成し成立したものか。
【 施設創生課担当理事 （以下、 「理事」 と言う。） 答弁 】
庁内における合意形成を得ての現状と理解している。
【 長畑質問 】　それぞれの部に所属する全ての職員も、
この素案に賛成されたと考えて良いのか。
【 理事答弁 】　各部内での意思疎通及び相互理解につ
いては、議論の内容を都度報告協議の上、全体最適
化、総合的見地に立ち次回推進本部会議に臨んでい
るとの経過に鑑み、議員の持つ懸念部分はないかと。

【 長畑意見 】　これだけ多くの施設を再編する場合、
施設に関わる職員の意見を全て取り入れようとすれ
ば計画がまとまるわけもなく、全ての職員が全員賛
成する案は無理。「個別施設計画（素案）」は何度も
バージョンアップしていくだろうが、議員全員が示
された計画案に全て事細かに納得できるまでのバー
ジョンアップはあり得ない。そうであるならば、あ
くまでも計画案に関しての我々議会の今後の姿勢と
しては、市民の安心安全を守ることを第一優先と考
えるべきではないか。一刻も早く旧耐震建築物や老
朽化した建築物を無くす、そのことを目指すべき。

　

【 長畑質問 】　建設場所が整備方針で２案示されたが、
現場の保育士等から変更を求める声はないのか。
【 こども未来部長答弁 】　こども園の建替えに向け、基
本計画を策定するにあたり、公立園及びすてっぷ★
なわての保育職員１１人で構成するワーキンググル
ープを立ち上げている。公共施設の整備方針につい
て一定共有をしているが、場所については庁内や現
場の保育士等から変更を求める声は聞いていない。

【 長畑質問 】　市民総合センター用地に建てる場合、
現時点で考えられるメリットとデメリットは。
【 こども未来部長答弁 】　メリットは、将来的に公立園
が 1園になった場合に、市域中央寄りになることで
各地域から通園しやすい。また、ローリングによる
工事や保育しながらの工事ではなく、工事場所が独
立しているため安全性を確保しやすい。加えて、保
育室や園庭、お昼寝の時間の工事の配慮など、保育
環境を変えることなく安定した生活が可能である。
また、現在、園から利用している図書館が通いやす
くなるため、教育面での効果も期待される、など。
　デメリットは、敷地面積が現敷地の場合より減少
する。他の公共施設の整備の影響を受けるため、工
事時期が想定しにくい。不特定多数の方が利用する
施設と隣接するため、交通や不審者対策など安全面
について十分な対策が必要である、など。

【 長畑質問 】　現地建替えか市民総合センタ
ー用地に建てるのかを、いつ決める予定か。
【 こども未来部長答弁 】　年度末を目途に決定
しなければならないと認識している。
【 長畑要望 】　子ども達が安心安全に過ごせ
るよう、早急に建替えをしなければならな
いのは行政側もわかっていると思う。年度
末を目途に、この点は絶対に守って頂きた
いと要望する。

　９月定例議会では「公共施設再編について」を
取り上げ、その中で４項目について質問をしまし
た。今月号では、その中から２項目を報告します。



・財政健全度ランキング

収　   支（５１７位 → ４９１位 → ４８９位 → ６７９位 → ７２０位 → ６０２位）
弾 力 性（５４７位 → ６０７位 → ６２６位 → ５９９位 → ６８６位 → ６２３位）
財 政 力（２６８位 → ２７８位 → ２８４位 → ２７３位 → ２７２位 → ２８９位）
財政基盤（５１１位 → ４５４位 → ４１４位 → ３９９位 → ４２９位 → ４３０位）
将来負担（２０２位 → １８５位 → １０４位 → 　９９位 → 　９４位 → 　８０位）

１

　前号に続き「都市データパック」より報告します。
対象は、2024年 6月時点で全国にある７９２市です。

　財政健全度ランキングは、都市の財政状態について
「収支（支出が収入の範囲内に収まっているか）」、「弾
力性（外部環境の変化があっても柔軟に対応できるか）」、
「財政力 （支出を税収で賄えているか）」、 「財政基盤 （税
収に安定した裏付けがあるか）」、 「将来負担 （財政負担
を次世代に先送りしていないか）」の５つの視点から、
２０のデータを用いて算出しています。

　下の表①は、本市直近６年間のカテゴリー別全国順
位で、年々「将来負担」が良くなっています。

　右上の表②は、全国における総合順位で、本市を含
む北河内７市に、参考として全国の上位３市と下位３
市、そして、大阪府内の上位２市も載せています。
　本市直近６年間は、 「３４３位 → ３５６位 → ３１９
位 → ３３９位 → ３９３位 → ３６１位」となります。
　
　右の表③は、全国における大阪府内各市の順位です。

８月３０日の建通新聞に掲載されました

市名 （都道府県）
収 支 弾力性 財政力 財政基盤

総合
順位 将来負担

カテゴリー順位

　　１　みよし （愛知）　２６ 　　１ 　２６ 　　８  ３２
　　２　武蔵野 （東京） ５０１ 　　７ 　　１ 　　９  　２
　　３　刈　谷 （愛知） ２４０ 　　６ 　１７ 　　７  　３
　４５　大　阪 （大阪） ３９０ ５９７ 　２５ 　　１ ２３５
　４７　吹　田 （大阪） ７６３ ２８５ 　２４ 　２７ 　４７
２４６　寝屋川 （大阪） ５３８ ３７９ ２８０ ４８６  ５３
２５７　大　東 （大阪） ５８７ ４３０ ２３０ ３０１ １５８
２８９　枚　方 （大阪） ６８０ ５４８ １６４ ４２３ １１７
３３２　守　口 （大阪） ３５５ ７３２ １７１ ２６３ ２５６
３６１　四條畷 （大阪） ６０２ ６２３ ２８９ ４３０ 　８０
４１７　門　真 （大阪） ７５７ ７１５ ２５０ 　９２ ３０７
５０３　交　野 （大阪） ６９１ ６６９ ２４４ ４８１ ４３６
７９０　土佐清水 （高知） ４１１ ７７２ ７８４ ７７８ ７７２
７９１　つがる （青森） ３０２ ７４６ ７８８ ７８１ ７８９
７９２　夕張 （北海道） 　７１ ７９１ ７６９ ７８０ ７９０

２

　４５　大　 阪
　４７　吹　 田
　６１　摂　 津
　６５　茨　 木
　８７　箕　 面
　９１　豊　 中
１１６　池　 田
１２５　高　 槻
２３２　泉 佐 野
２４６　寝 屋 川
２５７　大　 東
２８２　東 大 阪
２８９　枚　 方
３００　泉 大 津
３１１　大阪狭山
３１２　富 田 林
３２５　柏　 原
３３２　守　 口
３６１　四 條 畷
３８０　藤 井 寺
３８５　高　 石
３９３　堺
４１４　八　 尾
４１７　門　 真
４５１　松　 原
４６５　和　 泉
４８６　貝　 塚
４９５　岸 和 田
５０３　交　 野
５３６　羽 曳 野
５４７　河内長野
５６３　阪　 南
６０７　泉　 南
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